Wojt Gminy Osiek Osiek, dnia 29 pazdziernika 2021 r.
83-221 Osiek, Kwiatowa 30

Pani Danuta Janiak

Dyrektor Wydzialu Finansow i Budzetu
Pomorski Urzad Wojewddzki w Gdansku
80-810 Gdansk, Okopowa 21/27

Na podstawie art. 40 ust. 1 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzagdowej
(Dz.U. nr 185 poz. 1092) zglaszam nast¢gpujace zastrzezenia do projektu wystgpienia pokontrolnego
z dnia 26 pazdziernika 2021 r., znak sprawy FB-111.431.45.2021.TS.

Zastrzezenie dotyczy uznania za nieprawidlowos¢:

1. pobrania dotacji w nadmiernej wysokosci w kwocie 1980,55 zt w zwiazku z wydaniem
decyzji przyznajacych zwrot podatku akcyzowego na podstawie wnioskéw zawierajacych
braki formalne,

2. wydatkowania srodkéw dotacji w kwocie 12522,88 zt z naruszeniem zasady gospodarnosci
dysponowania srodkami publicznymi.

Wajt Gminy Osiek nie moze si¢ zgodzi¢ z argumentami uzasadniajgcymi taki wniosek z nizej
wskazanych powoddw:

Ad.l Kontrolujgcy wskazal, iz 4 ze sprawdzanych wnioskéw zawieraly braki formalne, tj. nie
zawieraly pisemnej zgody wspolposiadaczy gruntéw gospodarstwa rolnego. Z przywotanego przepisu
zawartego w art. 3 ust. 4 w zwiazku z art. 6 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 10 marca 2006 r. o zwrocie
podatku akcyzowego wynika, iz w przypadku gdy grunty gospodarstwa rolnego stanowig przedmiot
wspolposiadania, zwrot podatku przystuguje temu wspétposiadaczowi, w stosunku do ktorego
pozostali wspdtposiadacze wyrazili pisemng zgodg. Nalezy jednak podkresli¢, ze co prawda grunty
tych czterech gospodarstw rolnych stanowig przedmiot wspétwlasnodei, jednak w oswiadczeniu
o powierzchni uzytkow rolnych (pkt IV wniosku) wszyscy czterej wnioskodawecy oswiadezyli,
iz sa wylgcznymi posiadaczami uzytkdw rolnych, a nie wspolposiadaczami. Oznacza to zatem,
ze pomimo tego, iz ww. wnioskodawcy sa wspotwiascicielami gruntéw gospodarstw rolnych, sg takze
jedynymi posiadaczami i to oni faktycznie wladaja nieruchomoscig oraz dokonuja wszelkich platnosci,
tj. zobowiazanie podatkowe czy tez pobieraja doplaty bezposrednie i obszarowe z ARIMR, co jest
wiadome organowi z urzedu. Ponadto wnioskodawcy skladajagc wniosek oswiadezyli,
ze sa posiadaczami gruntéw gospodarstw rolnych, a pozostali wspotwiasciciele nie roscili prawa
do zwrotu czesci podatku akcyzowego zawartego w cenie oleju napgdowego.

Ad.2 Kontrolujacy analizujgc cato$¢ materiatu zarzucil — brak zwigzku pomigdzy miejscem
wystawienia faktury za zakup oleju napgdowego, a miejscem polozenia uzytkéw rolnych,
co do ktérych zostat przyznany zwrot podatku. Wskazano, iz 12522,88 | oleju napgdowego zostalo
nabyte przez producentéw rolnych w znacznej odlegtosci od gminy Osiek (ponad 60 km.). Tut. organ
podatkowy nie zgadza si¢ z przedstawiong w projekcie wystapienia pokontrolnego interpretacja,
a mianowicie, ze olej napgdowy nabyty zgodnie z przedstawionymi fakturami przez producentéw
rolnych, wystawionymi w miejscach znacznie oddalonych od uzytkéw rolnych, nie zostal
wykorzystany do produkcji rolnej. Ustawa o zwrocie podatku akcyzowego nie zawiera przepisu, ktory
wskazywalby na miejsce, w ktérym producent rolny ma zakupi¢ olej napgdowy. Nie wskazuje takze,
w jakiej konkretnie odleglosci od miejsca polozenia uzytkéw rolnych ma zosta¢ zakupione paliwo.
Zdaniem tut. organu podatkowego nie mozna wigza¢ miejsca zakupu oleju napedowego z miejscem
polozenia uzytkow rolnych. Fakt, iz olej napgdowy zostat zakupiony w znacznej odleglosci od miejsca
polozenia gospodarstwa rolnego nie $wiadczy o tym, ze nie zostal on wykorzystany do produkcji



rolnej. W wyjasnieniach Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi do procedury zwrotu podatku
akcyzowego (pytanie nr 36) odpowiedziano, ze do wniosku o zwrot podatku akcyzowego mogg byc¢
zataczone faktury dokumentujace sprzedaz oleju napedowego do pojazdéw samochodowych. Ponadto
whioskodawcy skladajac wniosek jednoczesnie oswiadczajg. iz nabyty olej napedowy wykorzystali
do produkcji rolnej oraz, ze znane s3 im skutki skiadania falszywych o$wiadczen wynikajgce z art. 297
§ 1 Kodeksu karnego i zasady przyznawania zwrotu podatku akcyzowego zawartego w cenie oleju
napedowego wykorzystywanego do produkcji rolnej.

7 uwagi na powyzsze umotywowanie Wwnoszg¢ zastrzezenie do projektu wystgpienia
pokontrolnego.
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