Projekt
UCHWALA NR ..............

Rady Gminy Osiek

w sprawie zmiany uchwaly nr 111/13/2018 Rady Gminy Osiek z dnia 20 grudnia 2018 roku
W sprawie podwyzszenia kryterium dochodowego uprawniajacego do przyznania nieodplatnie
pomocy w zakresie dozywiania w formie Swiadczenia

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym (t. j. Dz.U.
z 2022 roku, poz. 559 ze zm.), art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 12 marca 2004 roku o pomocy spotecznej
(t.j. Dz. U. z 2021 roku, poz. 2268 ze zm.), w zwiagzku z Uchwata Nr 140 Rady Ministrow z dnia
15 pazdziernika 2018 roku w sprawie ustanowienia wieloletniego rzadowego programu ,,Positek
w szkole i w domu” na lata 2019-2023 (M.P. z 2018 roku, poz. 1007 ze zm.) Rada Gminy Osiek
uchwala, co nastepuje:

§1
W uchwale Nr 11I/13/2018 Rady Gminy Osiek z dnia 20 grudnia 2018 roku w sprawie podwyzszenia
kryterium dochodowego uprawniajgcego do przyznania nieodptatnie pomocy w zakresie dozywiania
w formie $wiadczenia (Dz. Urz. Woj. Pomorskiego z dnia 7 stycznia 2019 roku, poz. 93), wprowadza
si¢ nastepujace zmiany:

1) w§ 1 wyraz,,150 %” zast¢puje si¢ wyrazem ,,200%”.

§2
Wykonanie Uchwaty powierza si¢ Wojtowi Gminy Osiek.

§3

Uchwata podlega publikacji w Dzienniku Urzedowym Wojewoddztwa Pomorskiego.

§4

Uchwata wchodzi w zycie z dniem 1 stycznia 2023 r.



Uzasadnienie

Uchwala nr 264 Rady Ministrow z dnia 22 grudnia 2022 r. zmieniajaca uchwate w sprawie
ustanowienia wieloletniego rzadowego programu ,,Positek w szkole i w domu” na lata 2019-2023 (M. P.
22022 r., poz. 1287) w pkt III.1 "MODUL DLA DZIECI I MLODZIEZY" w ppkt IIL.1.1 wyrazy
"150%" zastgpuje si¢ wyrazami "200%" a w pkt I11.2 "MODUL DLA OSOB DOROSELYCH" w ppkt
11.2.1 wyrazy "150%" zastgpuje si¢ wyrazami "200%". Jak wskazano w uzasadnieniu rzeczonej
Uchwaty nr 264: ,(...) rozwigzanie zapewni szerszy dostep i wsparcie wigkszej grupy oséb
wymagajacych pomocy w formie positku, $wiadczenia pieni¢znego na zakup positku lub Zzywnosci albo
$wiadczenia rzeczowego w postaci produktow zywnosciowych. Ponadto Program dofinansuje dowoz
positkdw osobom niewychodzacym z domu ze wzgledu na podeszty wiek czy niepetnosprawnos¢, ktore
same nie sg w stanie przygotowac positku. Osoby te bardzo czgsto zgtaszaja si¢ po pomoc zywnosciows.
Niezbedne jest w tym przypadku wsparcie tych osob, gdyz to one maja najmniejsze mozliwosci
do radzenia sobie z zaspokajaniem potrzeb zywieniowych.”

Powyzsze oznacza, iz konieczne jest dostosowanie tresci uchwaly do obecnego porzadku prawnego
obowigzujacego od 1 stycznia 2023 r.

Jednoczesénie nalezy wskazac, iz przez wzglad na to, iz ww. uchwata zostata podj¢ta w dniu 22 grudnia
2022 r., nie byto mozliwe podjgcie niniejszej uchwaty przed dniem 01 stycznia 2023 r. Co wazne, nalezy
wskaza¢, iz uchwata niniejsza nie pogarsza sytuacji jej adresatow. Nie dojdzie tu wiec do zwigkszenia
obcigzen adresatow normy prawnej czy pozbawienia nabytych uprzednio uprawnien. Tym samym
uchwala niniejsza nie godzi w zasade praw nabytych. Zgodnie z wyrokiem Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Lodzi z dnia 13 listopada 2015 r., sygn. akt III SA/Ld 819/15: ,Nadanie aktowi
prawnemu mocy wstecznej jest dopuszczalne tylko wowczas gdy zasady demokratycznego panstwa
prawnego nie stoja temu na przeszkodzie (art. 5 ustawy z 20 lipca 2000r.) Jedng z konstytucyjnych zasad
panstwa prawnego (art. 2 Konstytucji RP) jest zasada niedziatania prawa wstecz. Zasada ta nie ma
charakteru absolutnego i w wyjatkowych sytuacjach moze zosta¢ nadana moc wsteczna aktowi
prawnemu. Problem niedziatania prawa wstecz byt przedmiotem rozwazan Trybunatu Konstytucyjnego.
Trybunal kilkakrotnie wypowiadat si¢, ze zakaz lex retro non agit dotyczy zwlaszcza przepisow
normujgcych prawa i obowigzki obywateli jezeli prowadzi to do pogorszenia ich sytuacji w stosunku do
stanu poprzedniego. Odstgpienie od tej zasady dopuszczalne jest jedynie wyjatkowo 1 tylko
z usprawiedliwionych wzgledow gdy jest to konieczne dla realizacji wartosci konstytucyjnej oceniane;j
jako wazniejsza od warto$ci chronionej zakazem retroakcji (orzeczenie z 30 listopada 1993r. w spr.
K 18/92, wyrok z 27 lutego 2002r. w spr. K 47/01, orzeczenie z 19 pazdziernika 1993r. w spr. K 14/92,
wyrok z 31 stycznia 2001r. w spr. P 4/99).” Zgodnie z przyjetym orzecznictwem (np. wyrok Naczelnego
Sadu Administracyjnego z dnia 19 listopada 2010 r. sygn. akt Il FSK 1272/09 ) wsteczna moc prawa
moze dotyczy¢ tylko przyznania praw.

Dlatego przyjecie niniejszej uchwaly jest w pelni uzasadnione.



